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Vec:
Zapisnica zo zasadnutia Disciplinarnej komisie SZH konaného per rollam ¢. 13

- 2020/2021

1. Program zasadnutia:
Stretnutie Niké Handball Extraligy ¢islo XC-01, ktoré sa konalo 10. aprila 2021 o 18.00 h

medzi druzstvami muzov, $portovych klubov MSK Povazska Bystrica a Kosice Crows -

Patrik Hrus¢ak (Kosice Crows), diskvalifikacia s pisomnou spravou rozhodcov.

2. Zlozenie Disciplinarnej komisie Slovenského zvizu hadzanej:

a) Milan Nedorost - predseda Disciplinarnej komisie Slovenského zvidzu hadzanej (dalej
len ,,DK SZH®),

b) Anton Gregor - podpredseda DK SZH,

) Vladimir Pokorny - ¢len DK SZH,

d) Bc. Jozef Gedeon - ¢len DK SZH,

e) JUDr. Milan Veselka - ¢lena a tajomnik DK SZH.

3. Zoznam podkladov k jednotlivvm bodom programu a spésob pristupu k nim:

K bodu stretnutie Niké Handball Extraliey XC-01 MSK PovaZska Bystrica a KoSice Crows

— Patrik Hru$éak (Kosice Crows), diskvalifikdcia s pisomnou spravou rozhodcov

(u tajomnika DK SZH):

fotokdpia zapisu zo stretnutia XC-01,

pisomna sprava rozhodcov,

- pisomna sprava delegéta,



- videozaznam stretnutia XC-01 (dostupny na https://huste.joj.sk/hadzana/slovensko-
1/udalost/16276-msk-povazska-bystrica-kosice-crows),

- stanovisko $portového klubu Kosice Crows,

- stanovisko hraca Kosice Crows Patrika Hruscaka,

- potvrdenie o uhrade poplatku za prejednanie disciplinarneho previnenia,

- stanovisko Sportovo-technickej komisie Slovenského zvdzu hadzanej (d’alej len
»SZH®),

- doplnenie spravy rozhodcov,

- stanovisko komisie rozhodcov adelegatov SZH (vratane stanoviska Asociacie
rozhodcov SZH),

- stanovisko $portového klubu MSK Povazska Bystrica,

- stanovisko hraéa MSK Povazska Bystrica Eduarda Valagka.

4. Rozhodnutia prijaté k jednotlivvm bodom programu (vratane vysledkov hlasovania a

odliSného stanoviska ¢lena, ktorv nesuhlasil s prijatym rozhodnutim alebo s jeho

odovodnenim, ak o to poziada):

DK SZH sa zaoberala diskvalifikaciou Patrika Hrusc¢aka S pisomnou spravou
rozhodcov v stretnuti Niké Handball Extraligy ¢islo XC-01, ktoré sa konalo 10. aprila 2021
0 18.00 h medzi druzstvami muZov, $portovych klubov MSK Povazska Bystrica a Kosice

Crows. Hlasovanim per rollam prijala nasledovné uznesenie:

DK SZH podla ¢l. 5 bod 4.2 Disciplinarneho poriadku SZH vzala podnet vo veci
diskvalifikacie Patrika Hrus¢dka s pisomnou spravou rozhodcov V stretnuti Niké Handball
Extraligy ¢islo XC-01, ktoré sa konalo 10. aprila 2021 o 18.00 h medzi druzstvami muzov,
$portovych klubov MSK Povazska Bystrica a Kogice Crows na vedomie bez prijatia
d’alsich opatreni, pretoze obsah podnetu a d’alsie zname okolnosti pripadu neoddvodnuji

zacatie disciplinarneho konania.

Odovodnenie

DK SZH ma za to, 7e v predmetnom pripade nie je naplnena skutkovd podstata

ziadneho z disciplinarnych previneni, ktoré ustanovuje Disciplindrny poriadok SZH a preto




sa nejednd o disciplinirne previnenie. Z uvedeného ddovodu DK SZH rozhodla tak, Ze

podnet berie na vedomie bez prijatia d’al$ich opatreni.

l.

Na vyvodenie zaveru, ¢i bolo alebo nebolo konanie Patrika HruS¢éka disciplinarnym
previnenim bolo nevyhnutné postdit, ¢ dané konanie napiialo vietky obligatorne znaky
niektorej zo skutkovych podstat disciplinarnych previneni vymedzenych v Disciplinarnom
poriadku SZH. DK SZH mé za to, ze konanie Patrika Hrus¢dka nenaplnilo vsetky
obligatorne znaky ziadnej zo skutkovych podstat disciplinarnych previneni uvedenych v
Disciplinarnom poriadku SZH. Skutkové podstaty st vo vzt'ahu k Sportovcom vymedzené
v ¢l. 46 Disciplindrneho poriadku s ndzvom Disciplindrne previnenia Sportovca /hraca
hadzanej/. V predmetnom ¢lanku st presne, taxativne vymedzené disciplindrne previnenia
a to Neopravneny Start, NeSportové spravanie, Hrubé neSportové spravanie, Urdzky,
Telesné napadnutie, Porusenie sutaznych a ostatnych predpisov a smernic SZH, PoruSenie
zasad reprezentacie, Nezaplatenie ¢lenského prispevku a Dostavenie sa na stretnutie pod

vplyvom alkoholu, omamnych latok alebo psychotropnych latok.

Disciplinarne previnenie Snazvom Telesné napadnutie podla ¢l. 46 bod 14
Disciplinarneho poriadku SZH, ktoré v obdobnych pripadoch najviac pripada do tvahy
vyZzaduje, aby sa Sportovec dopustil fyzického ttoku voc€i inej osobe, vratane utoku s
pouzitim rdéznych predmetov (hodenie lopty, pluvanie) na ihrisku a v aredli dejiska

stretnutia. DK SZH ma za to, Ze tomu v danom pripade nedoslo.

DK SZH v danom pripade konanie Patrika Hrus¢dka neposudila ako disciplinarne
previnenie a preto nie je ani dovod na uplatnenie ustanovenia ¢l. 46 bod 1 Disciplinarneho

poriadku SZH podl'a ktorého, pri udeleni diskvalifikacie so spravou /UDELENA MODRA

KARTA/ je hracovi automaticky pozastavena ¢innost’ na 1 stretnutie. Patrik Hrus¢ak teda

moze nastupit’ na d’alSie stretnutie bez obmedzeni a hl’adi sa na neho, ako by mu v stretnuti

XC-01 modré karta udelend nebola.

Il.
Na zaklade vyziadania DK SZH astanoviska S$portového klubu Kosice Crows
Sportovo-technicka komisia SZH rozhodla, Ze stretnutie Niké Handball Extraligy ¢islo XC-



01 medzi druzstvami muzov, $portovych klubov MSK Povazska Bystrica a Kogice Crows,

nie je mozné opakovat’.

Zaroven je potrebné uviest, ze DK SZH nedisponuje kompetenciou rozhodnut

0 opatreni, ktorym by bolo nariadené opakovanie stretnutia.

Podrla ¢l. 2 bod 2 Disciplinarneho poriadku SZH v disciplinarnom konani mozno

ulozit’ iba takl sankciu a opatrenie, ktoré umoznuje ulozit’ tento disciplindrny poriadok.

Druhy disciplinarnych sankcii ustanovuje €l. 23 Disciplinarneho poriadku SZH. Podl'a
¢l. 23 bod 1.1 az 1.3 v disciplinarnom konani méze byt fyzickej aj pravnickej osobe
ulozené: pokarhanie, pokuta, odobratie ceny. Podl'a ¢l. 23 bod 2.1 az 2.5 fyzickej osobe
mozno v disciplinarnom konani ulozit’ tiez: vylicenie zo SZH, vyradenie z reprezentacie,
pozastavenie vykonu funkcie, pozastavenie vykonu Sportovej €innosti, pozastavenie inej
ako Sportovej ¢innosti. Podla ¢l. 23 bod 3.1 az 3.9 pravnickej osobe alebo druzstvu je
mozné ulozit’ tieto disciplinarne sankcie: vylucenie druzstva zo sutaze, odobratie bodov,
anulovanie vysledkov, preradenie do nizSej sutaze, zadkaz sitaznej Cinnosti druzstva,
uzatvorenie ihriska, kratenie financného plnenia zo strany SZH, zdkaz uchéadzat sa o

finan¢né plnenie zo strany SZH alebo vylucenie zo SZH.

Druhy a sposob ukladania disciplinarnych opatreni je vymedzeny v ustanoveniach
¢l. 43 Disciplinarneho poriadku SZH. Podl'a ¢l. 43 bod 1 disciplinarny organ moéze popri
ulozenej disciplinarnej sankcii alebo aj samostatne uloZit' previnilcovi disciplinarne
opatrenie spocivajuce v ulozeni konkrétnej povinnosti, ucelom ktorej je preventivne
posobenie a naprava skodlivého nasledku disciplinarneho previnenia. Podl’a ¢l1. 43 bod 2.1
az 2.7 disciplinarne opatrenia spocivaji najmé v: zdkaze alebo obmedzeni ¢innosti alebo
funkcie, zédkaze vstupu previnilca do vymedzenych priestorov v $portovej hale, zdkaz
pokracovat’ v konani, ktoré bolo dovodom disciplindrneho konania, prikaze osobne alebo
verejne sa ospravedlnit’ poskodenému, prikaze nahradit’ poSkodenému Skodu sposobenu
disciplinarnym previnenim, prikaze odstranit’ protipravny stav vzniknuty v dosledku
disciplindrneho previnenia, prikaze, aby Sportovy klub v zdujme prevencie a prevychovy
prerokoval podstatu disciplinarneho previnenia s previnilcom, ktory je jeho Sportovcom,
¢lenom alebo funkcionarom, pred druzstvom alebo inym uréenym sposobom. Podla ¢l. 43

bod 3 pri urceni disciplinarneho opatrenia sa primerane pouziju zasady na ukladanie
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disciplinarnych sankcii. Podl'a ¢l. 43 bod 4 disciplinarne opatrenia podl'a bodu 2. tohto
¢lanku mozno ulozit’ aj pred konecnym rozhodnutim vo veci ako opatrenie, ktorého
ucelom je docCasnd uprava povinnosti previnilca do rozhodnutia o disciplinarnom

previneni.

Ako z dikcie ustanoveni ¢l. 43 vyplyva, disciplinarne opatrenie moze byt ulozené
vylucne previnilcovi, jednej konkrétnej osobe (¢i uz fyzickej alebo pravnickej), v ziadnom
pripade nie d’alsim osobam zucastnenym sa stretnuti, ¢i incidente. Ak by DK SZH
rozhodla o disciplinarnom opatreni, ktorym by bolo opakovanie stretnutia, toto rozhodnutie
by smerovalo voc¢i velkému mnozstvu osdb, nie iba voéi jednej konkrétnej osobe, 0sobe
previnilca. Preto DK SZH nemoézZe rozhodnit' o opakovani stretnutia tak, ako to Ziadal

Sportovy klub Kosice Crows.

TieZ je potrebné uviest, ze podla pravidla 17:11 rozhodnutia vykonané rozhodcami

alebo delegatom na zaklade ich pozorovania skutoc¢nosti alebo ich postdenia su kone¢né.

Podrla pravidla 8:6 ked’ rozhodcovia vyhodnotia niektory faul ako zvlast’ bezohl'adny,
zvlast nebezpecny alebo imyselny, musia o tom po zépase vypracovat’ pisomnu spravu, na

zaklade ktorej mdze zodpovedny orgén rozhodnit’ o d’al$ich opatreniach.

V takom pripade musia byt o tom zodpovedny veduci druzstva a delegat informovani
okamzite po diskvalifikdcii. Pre tento ucel rozhodcovia tiez ukdZzu modra kartu, ako

informéciu, po tom, ¢o ukdzali ¢ervenu kartu. (pravidlo 16:8)

Ako z dikcie pravidla 8:6 vyplyva, vyluéne rozhodcovia su opravneni vyhodnotit’, ¢i
niektory faul je podl'a nich zvlast' bezohladny, zvlast nebezpetny alebo timyselny. Ak
niektory faul tak vyhodnotia, musia o tom po zipase vypracovat pisomnu spravu, na
zéklade ktorej moze zodpovedny organ rozhodnut’ o d’alSich opatreniach. To znamena, ze
zodpovedny organ rozhodnut’ o d’alSich opatreniach moze, ale rovnako nemusi. Udelenie
modrej karty nikdy nemoéze ihned” znamenat, ze prislusny disciplinarny organ dalej
neposudzuje konkrétne konanie aiba automaticky ulozi sankciu. Modrou kartou
rozhodcovia deklaruju, ze podl'a ich usudku, na zaklade pozorovania dospeli k zaveru, ze v
danom pripade by sa faulom mal zaoberat’ disciplinirny organ. lde 0 akési ,,predbezné

rozhodnutie vo veci®. Tak rozhodca (¢i rozhodcovia), ako aj disciplinarny organ vSak musi



byt vrozhodovani autonémny. Rozhodnutia rozhodcov st vykonavané bezprostredne
(v kratkom Gasovom useku) po vykonani uréitej ¢innosti, akcie. Casto pod mimoriadnym
psychickym a fyzickym vypétim, rychlo za sebou. Aj preto musi mat’ disciplinarny organ

pravo spravodlivo posudit’ konkrétne konanie na zéklade neskor vykonané¢ho dokazovania.

DK SZH ma za to, ze vykonané dokazy dostato¢ne nepreukazuju, presny skutkovy dej
konania, za ktoré bol Patrik Hruscadk diskvalifikovany s udelenim modrej karty. Ani
samotny videozaznam nie je dostatocnej kvality a z viacerych uhlov pohladu, aby bolo
mozné jednoznatne vyvodit zaver o presnom skutkovom deji. Tak v prospech, ¢i

neprospech Patrika Hru§¢éka alebo delegovanych rozhodcov.

Il.
Navrh Sportového klubu Kosice Crows, aby bola dvojica rozhodcov, ktora
rozhodovala predmetné stretnutie vyluc¢ena z rozhodcovskej ¢innosti do konca tejto sezony
DK SZH nie je opravnena posudit. Delegovanie rozhodcov na jednotlivé stretnutia je

vyluéne v kompetencii komisie rozhodcov a delegatov SZH.

DK SZH rovnako, ako v pripade konania Patrika Hruscaka, tak aj v suvislosti
suvedenym navrhom Sportového klubu Kosice Crows poukazuje na ¢l. 2 bod 2
Disciplinarneho poriadku SZH, podl'a ktorého v disciplinarnom konani moZno ulozit’ iba

taka sankciu a opatrenie, ktoré umoziuje uloZit’ tento disciplinarny poriadok.

Vo vztahu krozhodcom su pritom skutkové podstaty disciplindrnych previneni
vymedzené v €l. 49 Disciplinarneho poriadku SZH, pricom DK SZH ma za to, ze ziadna
z ustanovenych skutkovych podstat v danom pripade naplnena nebola. Ako uz bolo
uvedené vyssie DK SZH poukazuje na pravidlo 8:6, podla ktorého vyluéne rozhodcovia st
opravneni vyhodnotit’ na zdklade pozorovania zaver, ¢i niektory faul je podl'a nich zvIast
bezohladny, zvlast nebezpecny alebo umyselny alebo nie. Ak je toto vyluénym pravom
rozhodcu (rozhodcov), potom toto rozhodnutie v Zziadnom pripade nemoze byt
posudzované ako disciplinarne previnenie. Co je dovolené, nemdze byt zarovei aj
zakazané (potrestané). Zaroven je nevyhnutné uviest, ze DK SZH pred postidenim veci
zabezpecila viacero dokazov, ktoré preukazuju, ze ku skutku tak, ako ho popisuju
rozhodcovia nedoslo, no na druhej strane taktiez viacero dokazov, ktoré potvrdzuja, ze ku

skutku doslo tak ako ho popisuju.



DK SZH preto opidtovne uvadza, ze ma za to, ze vykonané¢ ddokazy dostatocne
nepreukazuju, presny skutkovy dej konania, za ktoré bol Patrik Hruscak diskvalifikovany
s udelenim modrej karty, tak v prospech, ¢i neprospech ¢i uz Patrika Hrusé¢aka alebo

rozhodcovskej dvojice.

Z uvedenych dévodov rozhodla DK SZH tak ako je uvedené vyssie.

Podl'a ¢l. 5 bod 7 Disciplinarneho poriadku SZH disciplinarny organ vyhotovi o
vybaveni podnetu niektorym zo spdsobov podla bodu 4. pisomny zédznam. Z uvedeného
dovodu sa d’alSie rozhodnutie v predmetnej veci nevydava. Vsetky podstatné nalezitosti st

uvedené v tejto zapisnici.

Hlasovanie o uzneseni

Za Proti Zdrzalo sa
5 0 0
Milan Nedorost, v. r. JUDr. Milan Veselka, v. .
predseda DK SZH zapisovatel,
tajomnik DK SZH



